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Er6ffnung der Sitzung:

Der Vorsitzende 1. Bgm. Nagel begruf3t die Ratsmitglieder, die Zuhdrerschaft, die Vertreter
der Presse sowie die der Verwaltung und erdffnet die Sitzung. Er stellt fest, dass samtliche
Mitglieder ordnungsgemal geladen wurden und dass Zeit, Ort und Tagesordnung fur die
offentliche Sitzung gemal Art. 52 der Bayerischen Gemeindeordnung (GO) ortstiblich be-
kanntgemacht worden sind. Gegen die vorliegende Tagesordnung wurden keine Einwen-
dungen erhoben.

Der Vorsitzende stellt fest, dass somit nach Art. 47 Abs. 2/3 GO der Gemeinderat beschluss-
fahig ist.

Im Anschluss daran gab der Vorsitzende im Rahmen der ,Blrgerfragestunde” anwesenden
Birgern die Gelegenheit, sich zu allgemein interessierenden Themen zu auf3ern bzw. Fra-
gen zu stellen. Hiervon wurde kein Gebrauch gemacht.
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Offentliche Sitzung

zul Informationen

Es lagen keinen Informationen vor.

Zu?2 Neubau eines Feuerwehrzentrums am Bauhof Hemho  fen - Planung der Au-
Benanlagen
Sachverhalt:

Mit Beschluss des Gemeinderates vom 02.06.2015 wurden die Planungsleistungen fir das
neue Feuerwehrzentrum einschl. AuRenanlagen an das Architekturbiro Atelier 13 Ubertra-
gen. Da sich Architekturbiiros eigentlich ausschlie3lich nur mit Hochbaumaflinahmen ausein-
ander setzen, hat uns das Atelier 13 gebeten, diese Leistungen an ein Fachbiro, dem IB
Miller zu Ubertragen. Die bestehenden Ingenieurvertrdge aus dem Jahr 2015 bleiben beste-
hen; sie andern sich lediglich in der Hohe der anrechenbaren Kosten mit einem Betrag von
rd. 105.000 € von Architekturbiro zu Ingenieurbiro. Die Verwaltung schlagt aufgrund der
bisherigen Erfahrungen deshalb vor, die Ingenieurleistungen an das IB Miller zu Ubertragen.

Bei den bisherigen Planungsarbeiten der AuRenanlagen gilt es des Weiteren auch die Be-
fahrbarkeit der Zu- und Abfahrten einschl. der Aufstellflachen vor den Fahrzeughallen im
Detail abzustimmen. Aufgrund der umliegenden Topographie und der verlegten Versor-
gungsleitungen der zuklnftigen ErschlieBungszufahrt (von der St 2259 zur Peter-Handel-
Stral3e) sind Anrampungen vor den Fahrzeughallen von max. 6,8 % zu erwarten. Hierbei
sind besonders die Hallen 1 und 2 direkt neben dem Sozialgeb&ude betroffen.

In dem genannten Weg liegen zwei 20 kV-Leitungen zzgl. Beleuchtungskabel und eine Gas-
und Wasserleitung. Die gesamten Sparten liegen in einer Tiefe von lediglich 0,80 m ab OK
jetzigem Bestand. Fur die Tieferlegung der gesamten Versorgungsleitungen muss mit Kos-
ten in H6he von mind. 50.000 € gerechnet werden.

Diese Situation wurde auch mit den Vertretern der beiden Feuerwehren diskutiert. Die Ver-
antwortlichen &ufRerten sich zu der geplanten Neigungssituation auf3erst skeptisch, da aus
diesem Umstand heraus ein automatisches Zuschlagen der Turen der Feuerwehrfahrzeuge
unvermeidbar und damit die Verletzungsgefahr fiir die Kameraden grof3 ware. Eine max.
Langsneigung von max. 3 % ware aus Sicht der beiden Feuerwehren tragbar. Hierzu ist sei-
tens der Verwaltung festzustellen, dass es in den Richtlinien fir die Anlage von Stadtstral3en
(RASt 06) in Verbindung mit Planungsgrundlagen fur Feuerwehrhauser (DIN 14092) keinerlei
Anforderungen Uber die max. Langsneigung fir den Bedarf der Feuerwehren gibt. In der DIN
14092 wird zwar eine max. Langsneigung von 5 % bei Aufstellflachen gefordert, allerdings
bezieht sich dieses Mal? auf Flachen fur Feuerwehrfahrzeuge zur Personenrettung aus Ge-
bauden der Geb&udeklassen 4 und 5, wie z. B. Drehleitern. Auch aus Sicht des Kreisbrand-
rates Rocca werden diesbeziglich keine Bedenken angemeldet.

Geschéftsordnungsantrag GR Brautigam:

Den beiden in der Blrgerschaft anwesenden Vertretern der Feuerwehr soll Gelegenheit ge-
geben werden, zum Problem der Neigung der Zufahrtsrampen Stellung zu nehmen.

Beschluss: Ja 4 Nein 4
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Beschlussvorschlag:

1. Der Sachstandsbericht der Verwaltung wird zur Kenntnis genommen.

2.  Mit der Planung und Ausfiihrung der Auf3enanlagen (Lph. 1 - 9) wird das Ing.-Btro Miller
auf Grundlage des bestehenden Ing.-Vertrages vom 10./23.09.2016 beauftragt. Die an-
rechenbaren Kosten erhéhen sich entsprechend.

3. Die Zufahrts- und Aufstellflachen vor den Fahrzeughallen sind so umzuplanen, dass
eine Neigung von max. 3 % nicht Uberschritten wird.

4. Entsprechende Haushaltsmittel wurden bei der HHSt. 1.1301.9450 fur das Haushaltsjahr
2017 angemeldet.

Beschluss: Ja8 Nein0

zu 3 Formlose Bauvoranfrage fur die Erweiterung ein  er best. landwirtschaftli-
chen Halle mit Uberdachung einer Freiflache, FI.Nr. 72 und Tfl. FL.Nr. 12,
beide Gemarkung Zeckern

Sachverhalt:

Der Gemeinde Hemhofen liegt eine formlose Bauvoranfrage fir die Erweiterung einer best.
landwirtschaftlichen Halle mit Uberdachung einer Freifliche auf dem Grundstiick FI.Nr. 72
sowie einer minimalen Teilflache auf dem Grundstiick FI.Nr. 12, beide Gemarkung Zeckern,
vor. Die bestehende Halle mit ca. 139 m? soll nach Norden um ca. 70 m? erweitert werden.
Weiter soll eine Uberdachung einer Freiflache mit ca. 167 m2 westlich angrenzend errichtet
werden. Die entstehende Nutzflache soll zur Unterbringung von Geraten, Maschinen, Mate-
rialien und Futter flr einen privilegierten landwirtschaftlichen Betrieb genutzt werden.

Das beantragte Bauvorhaben befindet sich im Auf3enbereich. Nach Angabe des Antragstel-
lers dient das Bauvorhaben einem privilegierten landwirtschaftlichen Betrieb. Die planungs-
rechtliche Zuléssigkeit ist daher nach 8§ 35 Ab. 1 BauGB zu beurteilen. Im AulRenbereich ist
ein privilegiertes Bauvorhaben nur zuléassig, wenn offentliche Belange nicht entgegenstehen
und die ausreichende ErschlieBung gesichert ist (8 35 Abs. 1 Nr. 1 BauGB). Der Flachennut-
zungsplan der Gemeinde Hemhofen stellt im betreffenden Bereich Flachen fur Landwirt-
schaft und Wald dar. Das Bauvorhaben befindet sich genau im Grenzbereich dieser beiden
Flachen, wobei anzumerken ist, dass im Bereich der Waldflache ein Kreis Planzeichen ,R*
eingetragen ist. Das Planzeichen ,R“ bedeutet: ,Regnitzachse, Biotopverbund Sandmager-
rasen (ABSP Umsetzungsprojekt)“. Aus Artenschutzgriinden werden keine Flachenumgren-
zungen angegeben, wobei das schwimmende Planzeichen ,R* nur auf diese Kartie-
rung/Planung hinweisen soll. Eine genaue Beurteilung ist ggf. durch die Bauaufsicht im Be-
nehmen mit der Unteren Naturschutzbehdrde des Landratsamtes vorzunehmen. Eine ab-
schlieRende Beurteilung, ob es sich tatséachlich um ein privilegiertes Vorhaben handelt, trifft
die zustandige Bauaufsicht im Benehmen mit dem Amt fir Landwirtschaft.

Das Baugrundstuck Flst. 72 ist durch die als offentlichen Feld- und Waldweg gewidmete 6f-
fentliche Verkehrsflache auf dem Grundstiick FI.Nr. 70 verkehrsmal3ig erschlossen. Fir die
beantragte Nutzung ist die ErschlieBung durch einen o6ffentlichen Feld- und Waldweg als
ausreichend anzusehen. Die beantragte geplante Lagernutzung l6st keine weiteren Er-
schlieRungsanforderungen aus.

Ein Stellplatznachweis wurde im Rahmen der formlosen Bauvoranfrage nicht gefiihrt. Eine
Beurteilung der im Antrag angesprochenen Abstandsflachenproblematik kann regelmafig
kein Gegenstand einer formlosen Bauvoranfrage an die Gemeinde sein.

Mit E-Mail vom 19.12.2016 hat Gemeinderat Heilmann als Nachbar die Verwaltung und die
Mitglieder des Bauausschusses Uber die Zustdnde auf den o.g. Grundstiicken des An-
tragstellers informiert. In seiner E-Mail teilt er u.a. mit, dass der landwirtschaftliche Betrieb in
den Wald verlagert wurde, Waldrodungen und ungenehmigte Aufflllungen vorgenommen




Niederschrift Uber die Beschlussbuch
Sitzung des Bau-, Verkehrs- und Umweltausschussesa m 20.12.2016 JSeite: 6

wurden, zwei gemeindliche Kanaldeckel Giberbaut wurden, die Verordnung Uber die Verhi-
tung von Branden nicht eingehalten sei und keine echte ErschlieBung nach Art. 5 der Bayeri-
schen Bauordnung gegeben sei. Aus den genannten Griinden bittet er um Zurlckstellung
der Entscheidung, um vorher eine Prifung des Landratsamtes zu den Themen Brandschutz,
Abfallrecht und Rodung durchfiihren zu lassen.

Die durch GR Heilmann benannten Themen Abfallrecht, Brandschutz, ungenehmigte Nut-
zungen und BaumalRnahmen sowie Rodungen sind alle kein Gegenstand der vorliegenden
formlosen Bauvoranfrage, die lediglich Bauplanungsrecht zum Gegenstand haben kann.
Auch die bauordnungsrechtliche ErschlieBung nach Art. 5 BayBO ist kein Gegenstand der
bauplanungsrechtlichen ErschlieRung. Auf die diesbeziiglichen Ausfiihrungen wird verwie-
sen.

Beschlussvorschlag:

1. Der Sachstandsbericht der Verwaltung wird zur Kenntnis genommen.

2. Das gemeindliche Einvernehmen zu dem Bauvorhaben wird vorbehaltlich des Vorliegens
eines privilegierten Bauvorhabens i.S.d. 8 35 Abs. 1 Nr. 1 BauGB erteilt.

3. Der Stellplatznachweis ist im Rahmen des spateren Baugenehmigungsverfahrens zu
fuhren.

Beschluss zu 1.,2. und 3.: Ja 8 Nein O

4. Die Verwaltung wird beauftragt, den Sachverhalt im Zusammenhang mit den beiden
Uberbauten Kanaldeckeln zu tberprifen und hier ggf. geeignete Mal3hahmen einzuleiten.

Beschluss: Ja 8 Nein O

5. Die Verwaltung leitet die Stellungnahme des GR Heilmann vom 19.12.2016 an die zu-
standige Bauaufsicht mit der Bitte um bauaufsichtliches Einschreiten weiter.

Beschluss: Ja 0 Nein 8

zu 4 Bauantrag auf Errichtung eines Einfamilienwohn hauses mit Doppelgarage,
Heppstadter Weg 46 - Erneute Behandlung

Sachverhalt:
Die Bauherren beabsichtigen die Errichtung eines Einfamilienwohnhauses mit Doppelgarage
auf dem Grundstick Heppstadter Weg 46.

Das Bauvorhaben liegt im Geltungsbereich des rechtskraftigen Bebauungsplanes ,Erweite-
rung des Bebauungsplanes Nr. 3 Mitte-Nord"“. Im Geltungsbereich eines rechtsverbindlichen
Bebauungsplanes ist ein Bauvorhaben dann zuldssig, wenn es dessen Festsetzungen nicht
widerspricht und die ErschlieBung gesichert ist (8§ 30 Abs. 1 BauGB). Im Rahmen des Bau-
antrages wurde fur dieses Bauvorhaben die Erteilung von Befreiungen von folgenden Fest-
setzungen des rechtsverbindlichen Bebauungsplanes beantragt:

« Einpassen ins Gelande: Geplant ist Oberkante des ErdgeschossfuRbodens mit 1 m
anstatt zulassig 0,50 m Uber der natirlichen oder von der Kreisverwaltungsbehérde
festzulegenden Geléandeoberkante.

« Dacheindeckung: Geplant Flachziegel (Dachstein Tegalit) in schiefergrau anstatt zu-
lassig Ziegel oder Dachsteine (Form Falz oder Biber) in naturrot.

Bei der Beurteilung des Bauvorhabens hat die Gemeinde die Hoheneinstellung des Gebau-
des nach den Vollzugshinweisen zur BayBO 2008 vorgenommen. Am 15.01.2016 fand ein
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Gespréach zwischen Vertretern der Baudmter des Landratsamtes und der Gemeinde zur Be-
rechnung der Hohenlage zu diesem Bauvorhaben statt. Als Fazit ist festzuhalten, dass die
Auffassung der Gemeinde zur Bestimmung der Hohenlage Zustimmung fand. Fur die Ho-
heneinstellung der 6stlich angrenzenden Geb&ude Heppstadter Weg 42 und 44 war eben-
falls vorher eine Abstimmung mit der Bauaufsicht des Landratsamtes mit gleicher Beurtei-
lung erfolgt.

Der Bauausschuss hat sich in seiner Sitzung am 19.07.2016 mit diesem Bauantrag befasst
und dabei einstimmig das gemeindliche Einvernehmen zu dem Bauvorhaben mit den bean-
tragten Befreiungen verweigert, da nach Auffassung der Gemeinde Hemhofen aufgrund der
Hohenentwicklung des Wohnhauses die Grundziige der Planung verletzt sind und die erfor-
derliche Befreiung mit den nachbarlichen Interessen nicht vereinbar ist.

Mit Schreiben vom 31.10.2016 hat das Bauamt des Landratsamtes Erlangen-Héchstadt nach
eingehender Prifung des Sachverhalts eine fachliche Stellungnahme abgegeben und die
Gemeinde zur nochmaligen Entscheidung Uber das gemeindliche Einvernehmen aufgefor-
dert, da andernfalls das gemeindliche Einvernehmen ersetzt wiirde. Begriindet wurde die
Auffassung des Landratsamtes wie folgt:

Im rechtsverbindlichen Bebauungsplan ,Mitte-Nord“ wurde keine Konkretisierung zur Defini-
tion der Hohenlage vorgenommen. Die von der Gemeinde Hemhofen vorgenommene, mit
dem Landratsamt in drei Fallen abgestimmte, Feststellung der Hohenlage nach den Voll-
zugshinweisen zur BayBO 2008 stellt zwar eine gute Mdglichkeit zur Berechnung der Héhen-
lage dar, ist aber nicht die einzig mogliche Methode. Nach dieser Methode wurden die Bau-
vorhaben nordlich des Heppstadter Wegs einheitlich beurteilt. Bei den bereits vor etlichen
Jahren errichteten Bauvorhaben stdlich des Heppstadter Wegs wurden keine Befreiungen
von der Héhenlage der Gebaude erteilt, was aufgrund der Hohenentwicklung der Gebaude
darauf schlie3en lasst, dass hier eine abweichende Berechnungsmethode zu Grund gelegt
wurde. Dies flhre zu einer nicht vertretbaren Ungleichbehandlung und verstol3e gegen den
Grundsatz der Selbstbindung der Verwaltung. Das gemeindliche Einvernehmen zu dem
Bauvorhaben sei deswegen zu erteilen.

Bei Durchsicht der Genehmigungsakten zu den Bauvorhaben sudlich des Heppstadter We-
ges wurde festgestellt, dass das Objekt Heppstadter Weg 49 im Jahr 2000 antragsgemar im
Rahmen des Freistellungsverfahrens zugelassen wurde. Bei den anderen beiden Bauge-
nehmigungen fir die Bauvorhaben siidlich des Heppstadter Weges konnte keine Uberprii-
fung der Hohenlage festgestellt werden. Hier wurden weder durch die Gemeinde, noch im
Rahmen des bauaufsichtlichen Verfahrens Befreiungen von der Festsetzung zur Hohenlage
erteilt. Die Bauantragsunterlagen zu den drei Bauvorhaben siidlich des Heppstadter Weges
zeichnen sich durch rudimentére bis nahezu keine Angaben zu Gelandeverhaltnissen und
Wandhohen in den Antragsunterlagen aus. Nach (berschlagiger Uberpriifung dieser An-
tragsunterlagen im technischen Bauamt der Gemeinde wird jedoch die Auffassung vertreten,
dass die drei Bauvorhaben sudlich des Heppstadter Weges die Vorgaben des Bebauungs-
planes zum Einpassen ins Geldnde auch unter Auslegung der Festsetzung entsprechend der
Vollzugshinweise zur BayBO 2008 einhalten.

Beschlussvorschlag:

1. Der Sachstandsbericht der Verwaltung wird zur Kenntnis genommen.

2. Das gemeindliche Einvernehmen zu dem Bauvorhaben wird aus den im Beschluss vom
19.07.2016 genannten Grinden verweigert.

Beschluss: Ja8 Nein0
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Zub5 Bauantrag zur Aufstellung einer erdgeschossige n Containeranlage als Inte-
rimsmalnahme flr die Verwaltung der Grundschule Hem hofen wahrend der
UmbaumalRnahme, Blumenstral3e 35

Sachverhalt:

Die Gemeinde Hemhofen beabsichtigt die Aufstellung einer erdgeschossigen Containeranla-
ge als Interimsmaf3nahme fur die Verwaltung der Grundschule Hemhofen wahrend der Um-
baumafl3nahme. Es handelt sich um einen Sonderbau nach Art. 2 Abs. 4 Nr. 13 BayBO.

Das Vorhaben liegt im Geltungsbereich des rechtskréaftigen Bebauungsplanes Nr. 3 ,Mitte-
Nord“, Gemarkung Hemhofen. Im Geltungsbereich eines Bebauungsplanes ist ein Vorhaben
zulassig, wenn es dessen Festsetzungen nicht widerspricht und die ErschlieBung gesichert
ist (8 30 Abs. 1 BauGB). Die Priifung des Bauantrages hat ergeben, dass das Vorhaben den
Festsetzungen des Bebauungsplanes entspricht.

Das Bauvorhaben liegt an einer 6ffentlichen StraRe und auch die sonstige notwendige Ver-
und Entsorgung ist gesichert.

Die Baumalinahme l6st keinen zusatzlichen Stellplatzbedarf aus, da die Container Aus-
weichflachen fir Flachen darstellen, deren Nutzung im gleichen Zeitraum aufgegeben wird.

Beschlussvorschlag:

1. Der Sachstandsbericht der Verwaltung wird zur Kenntnis genommen.

2. Zu diesem Bauantrag wird das gemeindliche Einvernehmen erteilt.

3. Die Verwaltung wird beauftragt, die Nutzungen so anzuordnen, dass der Zugang zum
Sekretariat nicht durch das Lehrerzimmer erfolgt.

Beschluss: Ja 8 Nein 0

ZuU 6 Bauantrag zur Nutzungsanderung einer Tennishal  le zur Lagerhalle, Jahn-
stral3e 3

Sachverhalt:

Der Bauherr beantragt eine Nutzungsé&nderung der gesamten Flache der Tennishalle, auf
dem gemeindlichen Grundstick JahnstralRe 3, in eine Lagerhalle fur thermoplastische
Kunststoffteile, Peripheriegerate fur die Industrie, Leergut (KLT's, Gitterboxen, sonstige
Pendelverpackungen) und Maschinenteile.

Innerhalb der im Zusammenhang bebauten Ortsteile ist ein Vorhaben zulassig, wenn es sich
nach Art und Mal3 der baulichen Nutzung, der Bauweise und der Grundsticksflache, die
Uberbaut werden soll, in die Eigenart der ndheren Umgebung einfigt und die ErschlieBung
gesichert ist (8 34 BauGB). Durch die Nutzungsénderung werden Mald der baulichen Nut-
zung, die Bauweise und die Uberbaute Grundsticksflache nicht verandert. Lediglich die Art
der baulichen Nutzung wird von ehemals Tennishalle und Asylbewerberunterkunft in Lager-
halle geandert. Der Begriff der Art der baulichen Nutzung ist dabei nicht identisch mit den
Baugebieten nach der Baunutzungsverordnung. Wesentlich ist, inwieweit in der ndheren
Umgebung Nutzungsarten tatsachlich vorhanden sind, die in den Baugebietsvorschriften der
BauNVO bezeichnet werden. In der naheren Umgebung grenzen an das Bauvorhaben
Wohnbauflachen und Flachen mit gemischter Nutzung an. Direkt angrenzend an die Halle
befindet sich das Gelande eines Sportvereins mit AuRenspielflachen. Die Art der baulichen
Nutzung fugt sich in das auR3erst inhomogene Umfeld ein. Dartiber hinaus, gehen von der
geplanten Nutzung keine nach 8§ 15 Abs. 1 Satz 2 BauNVO unzumutbaren Bel&stigungen
oder Stoérungen aus. Das Bauvorhaben fligt sich daher in jeder Hinsicht in die Eigenart der
naheren Umgebung ein.

Die ErschlieBung des Bauvorhabens ist in jeder Hinsicht gesichert.
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Der erforderliche eine Stellplatz (1 Stellplatz je 1,5 Beschéftigte) nach Ziff. 8.2 der Anlage zur
gemeindlichen Stellplatzsatzung ist ordnungsgeman nachgewiesen.

Beschlussvorschlag:
1. Der Sachstandsbericht der Verwaltung wird zur Kenntnis
2. Zu diesem Bauantrag wird das gemeindliche Einvernehmen erteilt.

Beschluss: Ja8 Nein0

zu’7 Bauantrag fur Nutzungsanderung von zwei Wohnei  nheiten in eine Pension
mit zwolf Betten - Stellplatznachweis vom 15.11.201 6, Blumenstralie 15

Sachverhalt:

Mit Bauantrag vom 15.06.2016 wurde die Baugenehmigung fur die Nutzungsanderung eines
zu Wohnzwecken mit zwei Wohneinheiten genehmigten Gebaudes im Obergeschoss und
Dachgeschoss in eine Pension mit zwolf Betten, auf dem Grundstiick Blumenstraf3e 15 be-
antragt. Nach vorhergehenden erfolglosen wochenlangen Verhandlungen des Bauamtes mit
zwei beauftragen Planern des Bauherrn wurde das gemeindliche Einvernehmen zu dem
Bauvorhaben in der Sitzung des Gemeinderats am 02.08.2016 versagt, da kein ordnungs-
gemalier Stellplatznachweis vorgelegt wurde.

Die Bauaufsicht des Landratsamtes hat den Bauherrn seither wiederholt schriftlich zur Vorla-
ge eines ordnungsgemafen Stellplatznachweises aufgefordert und auf die ungenehmigte
Uberdachung im Hof hingewiesen. Mit Schreiben vom 16.11.2016 wurde der Bauherr erneut
zur Vorlage einer Stellplatzberechnung und eines zeichnerischen Stellplatznachweises bis
spatestens 16.12.2016 aufgefordert. Weiter wurde mitgeteilt, dass der Antrag kraft Gesetz
als zurickgenommen gilt, wenn diese Frist nicht eingehalten wird. In dem Zusammenhang
wurde erneut auf die ungenehmigte Uberdachung hingewiesen und um Vorlage eines Bau-
antrags oder Riickbau gebeten.

Am 02.12.2016 wurden durch den Planer des Bauherren eine Stellplatzberechnung und ein
zeichnerischer Stellplatznachweis vorgelegt. In der Stellplatzberechnung wurde fir das ge-
samte Objekt BlumenstralRe 15 auf Grundlage der aktuellen Nutzungen der Stellplatzbedarf
neu ermittelt. In Anwendung der Stellplatzsatzung der Gemeinde Hemhofen mit Anlage wur-
de fur den Bereich der Gaststétte ein Stellplatzbedarf von 9,63 Stellplatzen errechnet. Fur
die Pension mit 12 Betten wurden zwei Stellplatze berechnet. Damit ergibt sich fir das Ge-
samtobjekt ein Stellplatzbedarf von 12 Stellplatzen (11,63 Stellplatze). Nach den Planunter-
lagen wurde der Biergarten auf eine Flache von 88,61 m2 reduziert, so dass sich hierfur ein
Stellplatzbedarf von 9 Stellplatzen (8,86 Stellplatze) errechnet. Dabei wurde argumentiert,
dass die Nutzung des Biergartens nicht zeitgleich mit der Nutzung der Gaststétte stattfindet
und damit die 9 Stellplatze fur den Biergarten nicht zusatzlich vorzuhalten sind. Diese Hand-
habung entspricht gangiger Rechtsprechung und Verwaltungshandhabung und ist nicht zu
beanstanden, so dass fir das gesamte Objekt insgesamt 12 Stellplatze ordnungsgemaf
nachzuweisen sind. In den Planunterlagen sind 13 Stellplatze dargestellt. Im einem Teilbe-
reich westlich der Gaststétte (Stellplatze Nrn. 6 — 11) ist derzeit ein Hohenversatz vorhan-
den. Im Vollzug der Baugenehmigung ist sicherzustellen, dass die in den Planunterlagen
dargestellten 12 Stellplatze auch tatsachlich ordnungsgemaf hergestellt werden.

Bei der Beschlussfassung am 02.08.2016 konnte von einer gesicherten ordnungsgemalien
ErschlieBung des Bauvorhabens ausgegangen werden. Bei der Kanalverfiimung von Haus-
anschlissen wurde seither aber bekannt, dass sich im Bereich des Hausanschlusses fur die
BlumenstralRe 15 eine Dreikammer-Grube befindet, Uber die das Abwasser anschliel3end in
den o6ffentlichen Kanal gelangt. Dies widerspricht der Satzung fiur die 6ffentliche Entwésse-
rungseinrichtung der Gemeinde Hemhofen. Leider konnte zwischenzeitlich mit dem Grund-
stiickseigentiimer in mehreren Gesprachen keine Vereinbarung tber den Riuckbau der Drei-
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kammer-Grube abgeschlossen werden. Zur Sicherstellung einer ordnungsgemaéafien Er-
schliel3ung ist die Dreikammer-Grube zuriickzubauen.

Beschlussvorschlag:

1. Der Sachstandsbericht der Verwaltung wird zur Kenntnis genommen.

2. Das gemeindliche Einvernehmen zu dem Bauvorhaben wird vorbehaltlich der Herstellung
der ordnungsgemalfen Erschliel3ung erteilt.

3. Der Ruckbau der Dreikammer-Grube ist zur Sicherstellung der ordnungsgemal3en Er-
schlieBung in der Baugenehmigung zu fordern.

Beschluss: Ja8 Nein O

zZu 8 Trennvorhanganlage in der Mehrfachsporthalle
Austausch der Aufzugstechnik - Genehmigung der Beau ftragung

Sachverhalt:

Die Trennvorhanganlage aus dem Jahr 1992 in der Mehrfachsporthalle wird, wie vorge-
schrieben, jahrlich auf Mangel und Schaden hin Gberprift. Bei der letzten Inspektion am
26.10.2016 wurde u.a. festgestellt, dass die Bremswirkung des Schlittens nicht mehr ge-
wahrleistet ist. Da dies einen gravierenden Sicherheitsmangel darstellt, wurde uns der Be-
trieb der Trennvorhanganlage untersagt.

Daraufhin wurden Angebote Uber den Austausch der Aufzugstechnik (Behang bleibt) von
vier Firmen eingeholt. Zwei Firmen haben ihre Angebote abgegeben. Das wirtschaftlichste
Angebot von der Firma SWS aus Wermelskirchen vom 24.11.2016 schloss mit einer Brutto-
summe in Hohe von 11.279,30 € ab. Bei fristgerechter Zahlung werden 2 % Skonto gewahrt.
Die Kosten fur die Installation der Last- und Steuerleitungen durch eine externe Elektrofirma
kommen noch hinzu.

Hinweis:

Die Kosten flr die Installation der Last- und Steuerleitungen kénnen noch nicht konkret ver-
anschlagt werden, da die Firma SWS erst einen entsprechenden Kabelinstallationsplan
erstellen muss, aufgrund dessen dann die Elektrofirma die Installation durchfihren kann.

Damit die Halle, insbesondere die Trennvorhanganlage (momentan ist der Behang ausge-
fahren und die Halle dadurch geteilt), die durch Schulkinder und Vereine etc. stark frequen-
tiert wird, baldmdglichst (je nach Beauftragung verschiebt sich der Ausfihrungstermin nach
hinten) wieder entsprechend genutzt werden kann, wurde die Firma SWS mit Schreiben vom
30.11.2016 aus Dringlichkeitsgriinden beauftragt, die Arbeiten zu den vorgenannten Konditi-
onen durchzufihren.

Beschlussvorschlag:

1. Der Sachstandsbericht der Verwaltung wird zur Kenntnis genommen.

2. Die Beauftragung der Firma SWS, Wermelskirchen, auf Basis des Angebots vom
24.11.2016 fur den Austausch der Aufzugstechnik in Héhe von 11.279,30 € brutto sowie
die anfallenden Elektroarbeiten an der Trennvorhanganlage in der Mehrfachsporthalle
werden genehmigt.

3. Die bendgtigten Mittel werden unter Haushaltsstelle 1.2110.9450 fur den Haushalt 2017
eingestellt.

Beschluss: Ja8 Nein0
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zu9 Anfragen von Gemeinderatsmitgliedern an den 1. Bgm. Nagel oder die Ver-
waltung

Es wurden keine Anfragen gestellt.

1. Bgm. Nagel bedankt sich bei allen Ratsmitgliedern und bei den Vertretern der Verwaltung
und beendet die Sitzung.

Ludwig Nagel Karin Mosch
1. Birgermeister Verwaltungsratin




